Kuer — Kéér - Kébanya

Régen ismert tény, hogy a fovaros X. keriilete, azaz KObanya nevét az alatta hatalmas
tomegben meghuzdodo, épitdanyagnak kivaldan alkalmas édesvizi mészkOnek koszonheti.
Multja ¢és jelene szorosan oOsszefiigg e kovek kitermelésével és az ehhez kapcsolodo
mesterségekkel.

A foldtorténeti kozépkorban, azon beliil is a k6zépsd miocénban tobbszor is elontdtte a mai
Karpat medence térségét a tengerviz.

Ezeknek a beltengereknek iiledékeként, a Rékos patak mentén bukkan felszinre a
lajtamészkd, melyet a Kobanya-fels6 és Réakos allomasok kozotti vasuti palya épitése soran
atvagtak, s mely ma is jol megfigyelhetd a vasuti sinek mellett.

Hosszu évmilliok alatt a tenger visszahuzodott a Foldkozi-tenger irdnyaba, és maradvanyai
a fels6 miocén idején (tehat ugy 5,5-6 millid évvel ezelbtt) a dél-orosz siksag beltengerével
Osszefiiggd hatalmas tova, nagyjabol azzal azonos tulajdonsidgokkal rendelkezd tengerré
alakultak. Ennek sotartalma — a belé¢ 6mld folyok altal szallitott édesviztél — felhigult,
csokkent.

A mai fovaros hataratol délre huzodo beltenger — mely az orosz Szarmaciai-siksagrol a
»Szarmata-tenger” elnevezést kapta — Ujabb vastag mészkorétegek sziiléhelyévé valt. A szép
mintazatu, fehéres-sargas szinli szarmata mészko alkotja a Tétényi fennsik f0 tomegét. 5-6
méteres vastagsagban taldlkozhatunk a csigahéj és kagylémaradvanyokkal gazdagon diszitett
kével a Duna jobb partjan Erd, Di6sd, Biatorbagy térségében, illetve Budafok és Nagytétény
teriiletén.



Kdbanya geologiai felépitése

Ugyanilyen k6 fedi a felszint KSbanya koézepén, a napjaikban Ohegy-nek nevezett
varosrészben ¢€s a kozvetleniil koriilotte fekvd, ma mar gyarakkal, lakoépiiletekkel teljesen
beépitett utcak alatt.

A sekély, mar viszonylag alacsony sétartalmt beltengerben tomegével éltek a Cerithium
nevi csigdk, a kézet ezekrol kapta ,,cerithiumos” mészkd elnevezését.
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Szabo Jozsef, a XIX. szdzadban ¢élt neves geologusunk igy szo6l e kdzet hasznarol 1893-ban:



A fels6-mioczén vagy szarmata emeletet Budapest kornyékén az a szemcsés mész alkotja,
melyet Kobanyan s Promontoron fejtenek s épitésre hasznalnak. E két helyen a nagyszerii
pinczék is e durva mészkobe vannak vdgva... Nevezetes e rétegekrdl, hogy nyugatra a
magyarorszagi és bécsi medenczétdl, tehat tul az Alpesen, vagy északra toliink nem fordulnak
elo...

... Budapestnek épiiletei és kofarago anyaga legnagyobbrészt a cerithium-mész. Kobanya,
Promontor, Kis-Tétény, és Soskut banyai évenként tetemes mennyiséget szolgaltatjik egy oly
konek, melynél jobbat aligha kivanhatni. Elbanni vele kénnyi, nemcsak faraghato, hanem
fuirészelheto is; a légbeliek hatasanak erélyesen ellendll, sot, azon tulajdonsaggal bir, hogy a
banyabol kivéve szilardsaga a legen novekszik. Hogy a falazdason kiviil mennyire alkalmas
kofaragasra, sot a szobrdaszati miivekre, a Lanczhid, a Margit miifaragvanyai az Alagut
homlokzata, az akadémia palotaja stb. bizonyitjak.”

A miocén kor lezarultaval, a pliocénban, majd a foldtorténeti negyedkorban megkezdddott a
fovaros kornyéke mai képének kialakuldsa, melyben mar a felszin kozeli, és a légkori
folyamatok (vizfolyéasok, sz¢él, csapadék) is szerepet jatszottak.

A pesti siksagon talalhato kordl IV. Bélanak 1244-ben a pesti polgarok részére kibocsatott
adomanylevelébdl szerziink elsé izben tudomast.

A tatdrjards utan az orszagot 0jjaépité kirdly elrendeli varak, mégpedig kofalu varak
épitését. Ennek céljabol a Duna bal partjan elpusztult telepiilés (azaz Pest) polgarai engedélyt
kapnak arra, hogy az akkor még beépitetlen budai varhegyen erdsséget épitsenek.

Ezen kivaltsaglevélben olvashatd az alabbi mondat: ,item tam terram Kuer, quem eis de
novo contilumus.”

A torténettudomany kordbban egyszeriien elintézte azzal e mondatot, hogy a pesti polgarok
miuvelésre kaptak a teriiletet.

Géardonyi Albert a ,,Tanulmanyok Budapest multjabol” cimii periodika (a Budapesti
Torténeti Mzeum 4altal hosszl évtizedeken at kibocsatott sorozata) 1940. évben megjelent 8.
kotetében a pest hataraiban egykor volt telepiilésekrdl szolo tanulményaban irja az alabbiakat.

., Kereszturtol délre teriilt el Istvan ifjabb kiraly nevezett oklevele szerint a Koér nevezetii
fold (terra Keer nominata), melyet 1V. Béla kirdaly 1244. évi kivaltsaglevelével a pesti
polgaroknak adomanyozott (terram Kuer, quam eis de novo contulimus) azzal a feltétellel,
hogy teriiletét miivelés ala fogjak venni (ne terre supradicte inculte maneant et inanes).

Minthogy a tatarjaras utan a pesti telepesek a tatarjaras alatti tapasztalataikon okulva az
osi telep helyett a biztosabbnak tetszo budai varhegyet szallottak meg, a dunabalparti telep
fejlodésében elmaradt. Az 1244. évi kivaltsaglevélben foglalt kikotést az uj telepesek egyelore
nem tudtak teljesiteni s ennek tulajdonitando, hogy Koert Istvan ifjabb kiraly idézett oklevele
nem jelolte meg Pest varosa tartozékaként s a margitszigeti apdcak mint uratlan foldet
szomszédos Cinkota nevii birtokukhoz csatoltak.

Az orszagbiro 1356 oktober 13-an kelt oklevelébol megallapithato (Anj. Okmanytar VT. kot.
503.1.), hogy a pesti polgarok (cives et hospites civitatis Pestiensis) Koer birtok tigyében (in
facto contradictionis, statutionis et metaruni erectionis possesionis Kuert vocate) a
margitszigeti apdcak ellen pert inditottak, amely per a vitas Koer teriiletén a helyszinen (in
facie dicte possesionis Kuerd vocate) lett volna eldontendo valasztott birak kozben jottével. Ez
a dontés aligha hozott eredményt, mert a nador 1388 augusztus ho 9-én kelt oklevele szerint
(MODI, 7422) a margitszigeti apacdk Pest



varmegye kozgyiilése elott a Koeérfold nevezetii teriilet hasznalatatol (quandam particulam
terre ipsarum Kwerfelde vocatam), melyet Cinkota nevii birtokukhoz tartozonak allitottak (ad
possesionem earum Sinkota vocatam pertinentem), eltiltottak a pesti polgarokat. Ebbol arra
kell kévetkeztetni, hogy a Kéér nevezetii fold, amely nyilvanvaloan azonos a mai Kébanydval,
a margitszigeti apadcdk tulajdonaba keriilt annak ellenére, hogy 1V. Béla kirdaly a pesti
telepeseknek ajandékozta.

Ennek oka pedig csupan az lehetett, hogy a tatarjards utdani Pest kezdetben sokkal kisebb
méretii volt, semmint lakossaga a IV. Béla kiraly 1244. évi kivaltsaglevelében foglalt
kikotéseket teljesithette volna. Ezzel szemben a margitszigeti apdcdknak a szomszédos
Cinkotan olyan népes jobbagy telepiik volt, hogy annak lakossaga Cinkota teriiletéen tuli
terjeszkedésre is alkalmassa lett, ami anndl kénnyebben ment, mert Cinkota hatarai Kébanya
iranyaban nem voltak megallapitva.”

Gardonyi fenti megallapitasait az utana kovetkezok folyamatosan a mai napig atvették, am
talan itt az ideje e megallapitast revizid ala venni.

Amint az a korabeli dokumentumokbol is olvashatd, az 0j honalapitd kiraly a teriiletet
miuvelésre adta a pesti polgaroknak, azaz nem abbol a célbol, hogy ott letelepedjenek, hanem
hogy az ott talalhato inculte és inanes (miveletlen — szdszerinti forditdsban csiszolatlan,
fényezetlen — ¢és iires) foldet hasznalatba vegyék. A teriilet neve ekkor mar ,,kuér” azaz koér.
Ezzel a foldrajzi névvel sokfelé taldlkozunk még mai napig telepiiléseinken: mindenhol azt a
tertiletet jelzi, ahol a k6 (legyen az barmilyen fajta is) kibukkan a felszin alol, eret alkot a
felszinen'. A févéros kozelében mashol is taldlkozunk a ,kéér” elnevezést — mégpedig a mai
XI. kertiletben, a Kamaraerdé kozeli Kéér-patak nevében. Ez a patak annak a Tétényi-
fennsiknak a volgyében ered és fut, melynek védett természetvédelmi teriiletein mai napig jol
megfigyelhetok a felszinre bukkano kopar mészkotablak.

Es éppen ez az a hely, ahol megtalaljuk a (ma még kozvetett) bizonyitékot arra nézve, hogy
a kébanyai (kdéri) teriileteket mar ekkor kObanyaszat céljara hasznaltak.

A torténelemmel foglalkozok eldtt régota ismert tény, hogy a IV. Béla altal alapitott
margitszigeti (nyul-szigeti) apacakolostor ebben a korban, ¢és az elkdvetkezendd
¢vszazadokban is igen kiterjedt gazdasagi tevékenységet folytatott. Megszamlalhatatlanul sok
birtokkal rendelkeztek, s még az 1400-as, 1500-as években is folytak perei (példaul éppen
Buda vérosaval szemben) bizonyos teriiletek birtokldsa, a véasartartasi, vamjog feletti
uralkodés tligyében. S ahogy a fenti idézetben is olvashatjuk, bizony szigorian ratették a
keziiket a Cinkotaval (népes jobbagytelepiikkel) szomszédos teriiletre, s eltiltottak onnan a
pesti polgarokat. De miért is...?

Ehhez vissza kell menniink a tatarjaras elétti évtized torténéseire, egészen pontosan egy
szintén IV. Béla éltal kiadott okmanyig...

1236 kortl latott napvilagot az az oklevél, melyben a kiraly megerdsiti a margitszigeti
apacaknak a févarostol délnyugatra esd kis telepiilés, Soskut feletti tulajdonjogat.

,Nos B. Dei gracia Rex Vngarie damus pro memoria, quod terra Sovskuth nominata, quam
relicta Magistri Nana de uoluntate filij sui Nana Ecclesie Sancte Marie de Insula contulit
cum omnibus municionibus et priuilegijs, quibus dictus Magister Nana ex inclite
recordacionis patris nostri collacione possedit, nec Demetrio, nec cuiquam alij dedimus, sed
nec damus; ymo eandem auctoritate presencium Ecclesie Beate Virginis, cui collata est,
confirmamus, et iure perpetuo conferimus possidendam. Vnde in signum maioris certitudinis

" példaul a kevesek altal ismert alfoldi réti mészovek banyaszatanal is érnek, kéérnek hivjék a felszinre bukkan6
koveket.



presentes anuli nostri sigillo fecimus communiri. Datum in Insula Beate Virginis feria quarta
ante Dominicam Ramas Palmarum.”

Soskuton ekkor mar régota mikodott az a kdbanya, mely még a XIX. szdzadban, s6t
napjainkban is milli6 tonna szamra termelte, termeli az épitékovet.

A margitszigeti apacakolostor — mely gy fest, a kor gazdasagi nagyhatalma volt — jo
érzékkel felismerte, hogy az egyetlen duna-balparti kényerd hely, azaz Koér birtoklasa
hatalmas haszonnal jar. Nem véletlen, hogy e természeti kincsrdl nem akartak lemondani, az
uj fovaros épitéséhez nélkiilozhetetlen ko keziikben tartdsa tovabbi gazdagsaghoz és ezzel
hatalomhoz segitette 6ket. A pesti oldali hazak ekkor jorészt nem kdébdl épiiltek, de az akkor
még Budanal kisebb telepiilést mar kofallal vették koriil. E kdvekbdl néhanyat még ma
lathatunk a pesti varfal megmaradt, bar mara mar eléggé rejtézkodo falaiban.
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A pesti varosfal egy részlete

A ko6éri anyag hasznalatanak feltételezésekor nem szabad elfelejtkezniink arrdl, hogy joval
konnyebb volt a pesti kéérrél az épitendd falakhoz szallitani a koveket, mint a messzi
Soskutrol, a Duna folyasaval szemben felvontatni barkakon. ..

De mashol is megtalaljuk a fenti teoria bizonyitékat: a Budapesti Torténeti Mizeumnak a
févaros torténetét bemutatod kiallitdsan megtekinthetiink néhany, a margitszigeti kolostorbol
szarmazo eredeti kofaragvanyt. Ezek anyaga, szerkezete, szine mind-mind egyértelmiien a
mai Kdbanya teriiletérdl kikeriilt kovekre utal.

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy téves Gardonyinak az az 1940-es években sziiletett
— ¢s az0ta sokak altal atvett — vélekedese, hogy a pesti polgarok azért nem akartak a kébanyai
Ohegyre koltozni, mert a budai varhegy alkalmasabb volt. Fenntartva, hogy ez utobbi tény



marmint hogy a Varhegy sokkal alkalmasabb volt védelmi célra (hiszen abban az idében még
nem voltak tlizfegyverek, a varhegy magassaga révén eleve jobb védelmet nyujtott a lovas,
nyilas timadok ellen) meg kell allapitanunk, hogy a pesti polgarok nem is koltdzhettek volna
K&ér tertiiletére, mert az apacak mar valdsziniileg ekkor sem engedték dket oda, féltékenyen
Orizve a szamukra oly fontos természeti kincset...

Ez tehat koér torténete.
A kozépkor végén mar Kébanya néven taldlkozunk a teriilettel. ..

Az els6 irasos emlék errdl a torok korban sziiletett: a budai pasa 1678-ban engedélyezte,
hogy kébanyarol széllitsanak kovet a kecskeméti templom épitéséhez.

A toroktol vald szabadulas utan oriasi lett az igény a j6 mindségli épitoko irant. Mig Budat
jorészt a budafoki és mas Buda kornyéki kdbanyakbdl el lehetett latni épitékdvel, a pesti
oldalon szinte csak a kdbanyai k6 allt rendelkezésre.

Nagyjabol ebben az iddben jelent meg a kdbanyaszat mellett a Karpat medence masik Osi
gazdasagi agazata: a sz6lémivelés, bortermelés. Ez nem véletlen, hiszen a mészkd eleve jo
talajt biztosit a bornak (igaz, kicsit savanykdsabbak az itt termett borok), ¢s a kdtermelés
folytan kozel voltak a bor tarolasahoz elengedhetetlen pincék is, melyek keletkezésének oka,
hogy a févaros kornyékén, és igy KObanyan is az épitdkd banyaszata eltért az orszdg mas
helyein torténd kébanyaszattol.

A nagy sik mészkoéfeliileteken ugyanis nem lehetett oldalrdl, teraszosan fejteni a koveket,
hanem feliilr] bontottdk meg a sziklatalajt. Egy bizonyos mélységig lefel¢ haladtak, majd az
igy kialakult ,,udvarokban” kezdték meg az oldaliranyu fejtést.

Kobanyan a Jaszberényi ut — Maglodi ut korzetében, az El6d utcdban, a Banya utcéban, a
sorgyari teriiletek még ma is megtalalhatok ezek a banyaudvarok, melyekbe széles, enyhe
lejtésti utak vezetnek le.

Ezt a modszert alkalmaztdk Budafokon is, ott joval kisebb alapteriiletiiek ezek a
mélyudvarok. Lejarataik altalaban meredekebbek és majdnem mind oldalfaldban megtalaljuk
a kofejtéssel egyiitt kialakitott hires barlanglakéasokat is.
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Lejarat egy banyaudvarba (1910-es évek)



Kdébanyan a kofejtés tehat a mélyudvarok (,,katlanok™) oldalabdl inditott tarok segitségével
folyt. A lejaratok kell6en szélesek voltak ahhoz, hogy akar szekerek, kocsik is lehajthassanak
a banyaba, igy a fejtett kovet azonnal a szallitoeszkozre lehetett rakodni. Maguk a tarok, a
vagatok is hatalmasak voltak, azokban ma akér egy teheraut6 is meg tud fordulni. A XIX.

végére mar allott az a tobb mint 30 km pincerendszer, melynek dsszes alapteriilete tobb mint
185.000 m2.

Korabeli rajz a kébanyai pincékrol

Ugyanazok a jaratok napjainkban

A kovek fejtését, vagasat tobb évszazados, évezredes technikdkkal végezték.
Kétfeleképpen tortént a fejtés.



A kofal testébe elészor fiiggdleges hasitékokat vagtak csakannyal, melyek egymastol vald
tavolsdga mar egyben ki is jelolte a kd méreteit. Utdna vizszintes bevagas késziilt, melyet
vagy csakannyal vagy bevert ékekkel alakitottak ki. Ez utobbi esetben egy-egy kddarabhoz 6-
8 ¢ket vertek be vizszintesen a kdbe, majd addig feszitették dvatos litésekkel, amig a ktomb
fel nem szakadt.

A kéfejté csakanyok nyoma az Ohegy-park alatti pincerendszerben

Az ¢ékelést csak keményebb kozetekben lehetett jol alkalmazni, a puhdbb anyagokat
csdkannyal valasztottak le.

Ha a k6tomb és a felette levo fote lehetové tette, feliilrdl dolgoztak tovabb: az eldvagast a
ko6tombon allva fiiggdlegesen készitették, €s ezutan késziilt a vizszintes hasitas.

Kelld ismeret volt sziikséges ahhoz, meddig érdemes fejteni a kovet: mind fliggdleges
értelemben, mind vizszintes értelemben volt egy bizonyos hatdr, amin tal mar nem volt
érdemes a fejtéssel faradozni, mert a k6 anyaga romlott: a hatalmas mészkdpad a szélei felé
egyre vékonyabba valt, a sz¢élén huzodo kdanyag mar eleve rosszabb mindségii volt. Nem volt
mindegy, milyen magassagi hatoltak fel: vigydzni kellett arra, a felettiik 1évo teriilet be ne
szakadjon. A termelés elore haladtdval egyre kevesebb volt a jol hasznosithatd anyag és
biztonsagosan fejtheté anyag. A banyabérlok azonban minél jobban ki akartdk aknazni a
lehetdségeket, ami tobb esetben a megvékonyitott fote omlasahoz, beszakadasahoz vezetett.

Nem csak a ké fogyasa volt gond, hanem az is, hogy az egyre tobbszor bekovetkezd
omlasok, szerencsétlenségek és mas okok miatt a hatdosagok egyre szigorubb feltételekhez
kotottek a kobanyaszatot. Az a bizonyos masik ok a kébanyaszok, €s az ugyanezen teriileten
dolgozd sz6ldmunkasok egyre nehezebben kordaban tarthato viselkedése volt.

Az 1880-as években tortént tijabb balesetek utan olyan — féleg miiszaki — eldirasok latnak
napvildgot, melyek miatt a kdbanyaszat veszteségessé valik.

1861-ben tortént a legnagyobb ilyen beomlas: a mai Ohegy-parkban talalhato
pincerendszerben egyik vagatkeresztezOdése felett a fote hatalmas robajjal beomlott.

A 10-12 méter m¢ly vagatokba zuhand tobb ezer kobméternyi anyag olyan Iégnyomast
keltett, hogy a tarobol éppen kifel¢ haladd, kdvel megrakott szekeret lovastol, hajtdstol
,Kkifljta” a szabad placcra...

Szerencsére nem halt meg senki, de a hatésagok azonnali kivizsgéaldst rendeltek el. A
vizsgalatot nem mas, mint a tudds szerzetesiink, Jedlik Anyos folytatja le. Erdemes idézni az
altala leirtakat:



"..E szerint a lestilyedt sz0l6 teriilete tesz 27158 négyszoglabot, vagyis 754 négyszog olet.
Figyelemre mélto, hogy ezen koriilbeliil félholdnyi teriileten, kivevén azt, hogy kézepe tajan
valamicskével emelkedettebb vala, mint az tireg partjai mellett, a legkisebb rongdlasi jel sem
vala észrevehetd, lesiilyedt az egy szilard lap gyanant, a nélkiil, hogy rajta némi repedezés,
szolotokeinek soraiban legkisebb rendetlenség, és a tenyésztésben valamely észlelheto
hatramaradas hozatott volna létre; a szolo-fiirtok oly élénken kékelegtek a lesiilyedt
venyigeken, mint a semmi viszontagsdagot nem szenvedetteken. Az ekkép lesiilyedt kéridomu
teriiletnek széléen négy, egymastol kornegyednyire tavol esé és az 1. abraban m, n, o, p
betiikkel jelelt kis nyilas vala lathato, melyeken a beszakadt pinczek iiregébe lehetett
betekinteni..."

"...Mily borzaszto erejii vala az eloszamlalt rombolasokat okozta légroham, végre még
abbol is kitiinik, hogy I pinczének homlok és keresztfalat bedontvén, azon V vas ajtot is, mely
ezen pinczét a hajlék (a telek tulajdonosanak a pincerendszer mdsik végen épitett haza)
konyhajatol valaszta el, sarkaibol kiszakitotta. S szobanak ablakait és redozeteit ramastul az
udvarra lokte, az egész hajléknak vakolatos padlasat a fodéllel egyiitt valamennyire felemelte,
miként ez a falak és a folep altal képzett szogletben hatramaradt repedésbdl kiveheté vala. A
tobbi kozt igen megleponek latszott azon kériilmény, hogy egy a konyhaba helyezett asztalnak
voros szinii teritojét a léegroham magaval a konyhaajton kiragadvan, azt ikl gorbe uton az
udvar magas partjanak lejtojén kézel 4 olnyi magassagban létezo akaczfara tekerintette...”

A jelentést ezekkel a mondatokkal fejezi be:

részvét, melylyel az ottani iiregekben dolgozo, lako, s tobb szdzra mend szegény sorsu
embertarsaink irant tartozunk; kikrol elszomorodva mondhatni, hogy szamukra nincs egyebiitt
hely; kiknek, a lelket és testet egyenloen iidito napvilagot nagyrészben nélkiilozve, akar a
mindennapi kenyeriik megkeresése, akar a napi faradsagaik kipihenése, vagy gyongélkedéseik
kiheverése vegett, csak azon dohos pardkkal telt féldalatti lakhelyeikben tartozkodniok, szoval
élniok s halniok kell."

A beomlas teriilete napjainkban is felismerhetd a pincerendszerben — de természetesen mar
nem okoz veszélyt.
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Az 1861. évi omlas korabeli helyszinrajza



Az Ohegy-parki katlanja alatti pincerendszer,
bejelolve az 1861-es omlas helyszine

A koveket, ahogy arrdl szo6 volt, els6sorban szekereken a széllitottak el a banyakbol, de a
téma ¢és a kertilet torténete irdnt érdeklodok elott ismert, hogy hazank elsé kotott palyas
vasutja is azért késziilt, hogy a kdbanyai épitdkovet a belvarosba vigye. A fliggdvasut alig par
honapig mikodott (1827. augusztusatol 1828. marciusaig), de ez ido alatt tobb mint 85700
mazsa kovet szallitott.

A XIX. szazad vége fel¢ a felhasznalhatd k6 egyre fogyott. Nem véletlen, hiszen a szazad
masodik felétdl, az addig soha nem latott hatalmas épitkezések, varosfejlesztések oriasi igényt
jelentettek a kd irant. Kobanyai kobdl épiilt a Lanchid, a Halaszbastya, a Matyas templom
atépitése felujitasa, bérhazak szazai.

A banyak lassu elfogyasaval egyidejlileg a teriileten felviragzik egy olyan iparag, melyet a
ma embere mar nem is ismer Kdébanyaval kapcsolatban — és nem is gondolna, hogy a
varosrész egykor errdl is nevezetes volt: a mar emlitett szol6termelés, boraszat.

De ez mar egy masik torténet...

Mednyanszky Miklos

okl. banyamérnok,
miiemlékvédelmi szakértd
2013. janius
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